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RESUMEN

Con la mejora de pastos de la Dehesa del SO de Espafia, a base de
fertilizacién de especies de leguminosas anuales, con pastoreo continuo y carga
ganadera constante con ganado ovino, se consiguen pastos més productivos y de
elevada calidad a lo largo del afio.

Se determina en este trabajo la cantidad de pasto del que deben disponer
los animales para que su alimentacién sea la adecuada (en cantidad y calidad).

La «oferta» que cubre las necesidades minimas a disponer por oveja, es
de 741 kg de MS/afio, incluido el 50% de pérdidas, aproximadamente. En esta
«oferta» influyen, sobre todo, los % de proteina bruta, digestibilidad de la
materia orgédnica y leguminosas, de tal manera que con pasto de = 18 % de
proteina bruta y 50 % de leguminosa (medias ponderadas del afio) esta oferta
pueda disminuir a 500 kg.

Palabras claves: Pasto, oferta de pasto, ganado ovino.

* Comunicagdo apresentada na IX Reunido de Primavera da SPPF. Castelo Branco,
Maio 1988.
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ABSTRACT

In the «dehesa» ecosystem in SW Spain rangeland improvement (higher
productivity and quality along the year) is achived by fertilization, annual legume
species introduction and a constant stocking rate by sheeps.

In this communication is presented the amount of pasture needed to be
available to the animal for an adequate feeding (quantity and quality).

The «offers to cover the minimal necessities by sheep is 741 kg DM /year
of available pasture, including a 50 % of losses aprox.

The percent of crude protein (CP) and percent of legumes affect this
soffers, in thizs way, with a pasture of 18 % CP (balenced mean of the year)
and 50 % of DMD (dry matter digestibility) the «offers can be decreased to
500 kg.

Keywords: Pasture, pasture offer, sheep.

1 — INTRODUCCION

En el Surceste de Espafia existen amplias zonas con clara vocacidn
pastoral, que constituyen ecosistemas peculiares que se denominan «Dehesass.
La mejora de sus pastos se basa, generalmente, en fertilizacion fosférica de
los pastos naturales o introducciones de especies de leguminosas anuales
(Trifolium subterraneum, Trifolium glomeratum, Medicagos anuales, ete.) con
fertilizacion v manejo correctos.

En estos ecosistemas mejorados se realizan pastorecs continuos, donde
se recicla al sistema la mayor parte de nutrientes (6).

Este pastoreo confinuo con carga ganadera constante, sobre un pasto
de calidad (buena propercién de leguminosas), properciona una importante
produccion en primavera que va a permitir su utilizacién en las épocas de
penuria (verano y ofofio-invierno) como pasto secc. Es importante destacar
la correcta alimentacion de los animales en verano & base de este pasto seco
y de semillas de leguminosas existentes en el suelo.

Son numerosos los trabajos (1, 7, 9) que demuestran la conveniencia
de estos sistemas de pastoreo extensivos en un medio como el que nos ocupa
(3, 8).

2—OBJECTIVOS

g) Analizar y evaluar la cantidad de pasto que se necesita ofertar a los
animales, en las condiciones extensivas descritas, para que puedan
alimentarse correctamente durante todo el afio. Se refiere el trabajo
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a ganado ovino de 45 kg de peso vivo (diversos grupos de trabajo
de la CEE denominan UOM = unidad de ovino madre) (2, 3, 10).

b) Analizar y evaluar la influencia de la calidad del pasto en la oferta
necesaria para vivir normalmente durante todo el afio.

53— METODOLOGIA

El equipo de «Seleccién y Mejora de Pastos» del Servicio de Investi-
gacidn Agraria de Extremadura (Badajoz) ha venido realizando, durante los
altimos 10 afios, una serie de proyectos de investigacidn de pastos en condi-
ciones de pastoreo siguiendo el sistema anteriormente descrito.

El proyecto se ha realizado en varias dreas del SO de Espana, en con-
diciones edafocliméticas distintas, pertenecientes al ecosistema «Dechesa». Los
ensayos tenian dimensiones que oscilaban entre las 4 y 22 ha, con diferentes
tipos de mejoras: introduccién de especies y fertilizacidn fosfdrica, o fertili-
zacion sobre pastos naturales en aquellas dreas en las que las leguminosas
egpontdneas tienen una buena presencia.

El sistema de reproduccién de los animales utilizados en los ensayos
ha sido peculiar, ya que por imperativos de las distancias geogrificas, cola-
boraciones, etc., se han utilizado ovejas que durante los dos meses finales
de gestacitn y los tres primeros meses de lactacion eran sustituidas por otros
¢individuos» de caracteristicas similares, De esta forma se manejan datos
de 46 situaciones (ensayo/afio), de las cuales solo en 3 tienen las ovejas un
sistema reproductivo diferente al descrito, yva que se realiza un parto al afio
(al final del invierno-principio de primavera) y se finaliza el corderc a pasto.
Para poder comparar ambas situaciones se han utilizado las tablas de nece-

sidades energéticas elaboradas por Espejo et al. (2), cuyo réesumen en su parte
correspondiente es el siguiente:

MNacesidades energéticas de UOM en ovejas de 45 kg

Partos simples Partos dolites
Vacias ¥ comienzo de pestacidn 1,00 1,00
Gestantes 4" mes 111 125
Cestantes 5" mes 1,36 1,51
Lactantes 1% mes 2,37 5,15
Lactantes 2° mes 2,10 2,72
Lactantes 3 mes 1,62 1,97

PASTAGENS E FORRAGENS 8 (2) 3



La carga ganadera se da referida a ovejas por ha, media del afio, La
cantidad de forraje se determiné utilizando el método de «jaulas de exclusidns,
¥ los indices de calidad de forraje empleados son el % y cantidad de legu-
minosas (indice indirecto), 9 de proteina bruta analizada por el método
Kjeldahl, % de digestibilidad de la materia organica «in vitro» medida por
el método de Alexandre y la cantidad de semilla existente en otofio,

Se han determinado significaciones entre tratamientos (afio-ensayo) a
nivel del 5 % y correlaciones entre datos de carga ganadera y produccidn,
indices de calidad y semillas de leguminosas existentes en el suelo utilizando
respuestas distintas (lineal, exponencial, logaritmica, etc.).

4 — RESULTADO. DISCUSSION

Las situaciones (ensayo/afios) estudiadas oscilam entre 3 v 5 afics, La
carga ganadera media de cada zona pascicola, los indices de calidad (legumi-
nosas, proteina bruta, DMO y semilla) y la produccién se indican en el
cuadro 1.

La carga media de los pastos mejorados en estos estudios en el SO
de Espafia es de 3,4 ovejas de 45 kg PV /ha, lo que significa que cada oveja
necesita una «oferta» de pasto media en esta zona para poder subsistir de
741 kg/afio de MS (cuadro 1), con una calidad media del 36 o4 de legumi-
nosas, 13,6 % de proteina bruta v 62,5 % de DMO.

4.1 —Influencla de la proteina bruta en las necesidades de pasto para
ovino

Como indice de calidad del pasto, esto es uno de los factores gue inciden
en la cantidad de pasto a «ofertar» a los animales. Considerando tres inter-
valos de proteina bruta (figura 1), las ofertas minimas son:

Proteing beuta 'I Oferta pasto kg MS/ov./efic
|

< 14 % 836

14 — 18 % 693

= 18 % 504
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Por lo tanto la disminucién de «oferta» para que pueda vivir un animal
es grande cuando se trata de pasto de calidad. Esta disminucién se debe, no
solamente al poder alimenticio del pasto, sino a su mayor y mejor aprove-
chamiento (menos pérdidas sobre todo cuando estd seco).

En general, se trata de pastos con proporcidn de proteina baja ya que,
aproximadamente Ja mitad de ellos, no superan un 14 % (media anual).

4.2 — Influencia del %, de leguminosas en las necesldades de pasto
para ovino

La cantidad de leguminosas de estos tipos de pastos influye en la «ofertas
que un animal tipo de ovino debe tener para poder subsistir, de tal forma que
considerando tres niveles medios anuales de leguminosas los resultados son

los siguientes:
9 leguminoses #OFartas kg MSjov. fafio
< 20 % ' T4%
20—350 % 6855
> 50 % &40

Disminye la necesidad de «oferta» media anual, si bien con menos des-
censo que en el caso de los tres intervalos de proteina bruta. Légicamente,
el % mas alto de leguminosas implica mayor calidad de estos pastos y los
animales viven con «ofertas» menores.

Tratindose de pastos mejorados con introduccién de especies y fertili-
zacién, o con fertilizacidn sobre los pastos naturales directamente, estd claro
que una aportacién de entre 20 y 50 % de leguminosas es la media a esperar
en la zona (51 % de las situaciones, figura 1), coincidentes con los valores
dados por otros autores (4, 6).

En la figura 1 puede apreciarse la mayor influencia de la proteina, ya
que con niveles superiores al 18 % (solo aparece en el 13 % de los pastos)
solo se necesita una «oferta» a los animales de 504 kg de MS/oveja/afio,
para ovinos en las condiciones descritas en la metodologia, Si se tiene en
cuenta que en estos sistemas de pastoreo y pasto de buena calidad puede
haber pérdidas por valor del 25 al 35 9% del pasto «ofertados, este dato
de «ofertas para pastos «buenos» es coincidente con los 350 a 400 kg/oveja/
fafio (== 1 kg MS/oveja/dia) que estiman ambos autores como necesarios.
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3 — CONCLUSIONES

1 —Los pastos mejorados del SO de Espafia tienen una produccitn
media de 2350 kg de MS/ha/afio, aproximadamente, con una
calidad media anual de 136 9% de proteina bruta, 62,5 % de
DMO y 36 % de leguminosas,

2 — Los pastos mejorados del SO de Espafia pueden mantener una carga
ganadera media de 3,4 ovejas/ha. Esta unidad de ovino es de ovejas
madres mantenidas todo el afio, excepto en los 2 dltimos meses de
gestacion y en los 3 primeros de lactacidn (se sustituiran por otras).

3 — Las necesidades minimas a disponer por oveja, en pastos mejorados
de calidad media del SO de Espaiia, es de 741 kg de MS/ha/afio.
Considerando que con el sistema de pastoreo que se utiliza puede
haber unas pérdidas del 50 9, aproximadamente, la cantidad anual
media ingerida por una oveja es unos 370 kg MS/oveja/afio, dato
aceptado mundialmente.

4 — La proteina bruta influye en la «oferta minima» de pasto mejorado
necesario para la supervivencia del ganado ovino, de tal forma que
s1 se trata de pastos de baja calidad es necesario una «ofertar de
mas de 830 kg de MS/oveja/afio, mientras que con pasto de buena
calidad es suficiente con unos 500 kg de MS/oveja/afio.

3 — El porcentage de leguminosas de pasto también condiciona la «oferta»
minima, aunque en menor proporcién que la proteina bruta,
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